
Ref. Ia: punctele de vedere ale Guvernului aprobate Tn Sedinta Guvernului din data
de 5 martie 2026

STIMATE DOMNULE SECRETAR GENERAL,

whts:!,.v,.nd

transmitem, alaturat, Tn original, punctele de vedere ale Guvernului referitoare la:
1. Propunerea  legislativa  pentru  completarea  Legii  nr.  45/2009  privind  organizarea  §i

V     funcfionarea Academiei de Stiinfre Agricole §i  Silvice "Gheorghe  lonescu-Si§e§ti" §i a sistemului

de    cercetare-dezvoltare    din    domeniile    agriculturii,     silviculturii    §i    industriei    alimentare
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3. Propunerea legislativa pentru modificarea si completarea art.22 din Legea nr.227/2015
Codrr/ rr.sca/ (Bp.769/2025, L.104/2026);
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Cu deosebita consideratie,

NINI SAPUNARU
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PRIM MINISTRU
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L"_..9.g...n.I.."G£.fe=.L±.nap.".oa...

Domnule presedinte,

in conformitate cu prevederile art.  111  alin. (1) din Constitutie §i in
temeiul art. 251it.  (b) din Ordonanta de urgenta a Guvemului nr.57/2019
privind Codul Administrativ, Guvernul Romaniei formuleaza urmatorul

PUNCT DE VEDERE

rofed[tor La propunerea legislativd peutru completarea Legii nr. 287/2009
privind    Codul    civil,    reptlblicatd,    cu   modificdrile    §i    completdrile
z6/Zerz.oczre,  initiata de doamna  deputat neafiliat Raisa Enachi impreuna cu
un grup de parlamentari  PACE - intai Romania, neafiliati, independetryi,
POT, PSD, AUR, SOS. RO (Bp. 673/2025).

I. Principa]ele reglementari

Initiativa  legislativa  are  ca  obiect  de  reglementare  completarea
Legii  nr.  287/2009  privind  Codul  civil,  republicatd,  cu  modificdrile  Si
co777p/e£6rz./e    c4/ferz.ocz7'e,    prin    introducerea   articolelor    3241    Si    3242,
instituindu-se,   astfel,  garantarea  stabilitatii  locative  a  copilului  sau  a
tanarului  aflat in  continuarea  studiilor in  situatia unor  abuzuri  sau  acte
juridice frauduloase privind imobilul in care  acesta locuieste,  asigurarea
unei protectii  efective  in  ftya unor proceduri  de  executare  silita  dispuse
asupra  locuintei.

Aceste m5suri, vizeaza urmatoarele aspecte:
-   interzicerea   temporar5   a   instrainarii,   grev5rii   sau   inchirierii

locuintei copilului fara acordul parintelui custodian;



- posibilitatea instantei  de  a  atribui  parintelui  custodian  dreptul  de
folosinta asupra locuintei,  opozabil tertilor, pana la finalizarea studiilor
copilului;

-   introducerea  unui  sistem  de  publicitate  prim  notarea  ^m  cartea

funciara, asigurand transparenta Si prevenind frauda;
-  obligarea  notarului  public  de  a  verifica  existenta  acestor  notari

inainte de autentificarea actelor juridice;
-  sanctionarea  actelor  incheiate  cu  inc5lcarea  acestor  garangii  prin

nulitate  absoluta,  acolo  uncle  tertii  au  cunoscut  situatia,  inclusiv  prim
aplicarea regulilor privind subdobanditorii;

- reglementarea executarii silite astfel incat instanta sa poata proteja,
atunci cand este necesar, locuinta copilului pana la finalizarea studiilor,
fara a depa§i varsta de 26 de ani.

11.  Observatii

1,.  Preciz5m  ca  promovarea  printr-un  demers  legislativ  de  sine
statator] nu poate fi agreat5, cu caracter de principiu, intrucat, in genere,
solutiile  normative  ce  au  ca  obiect  interventii  asupra  Coc7z¢/#z.  cz.vz./  ar
putea fi analizate, acceptate Si valorificate in cadrul unui demers legislativ
unic,   coerent  Si   corelat,   fundamentat  pe   o   evaluare   de   ansamblu   Si
precedat de o consultare publica larga. 0 astfel de abordare este necesara
pe;rfu:\i    reapeckxletL    principiilor     constitutionale    vizand    securitatea
raporturilor  juridice  Si  a  circuitului  civil,  preoum  sti  prev.Tzj+kfirrrdhea.,
coerenta Si predictibilitatea legii, astfel cum acestea au fost consacrate in
jurisprudenta Curtii Constitutionale.

Totodat5,  semnalin Si ca promovarea unor interventii legislative
succesive,  punctuale   asupra  Coc726/#z.  czvi7  este   de  natura  sa  afecteze
stabilitatea  Si  coerenta  normativa  a  acestui  act  normativ  fundamental
pentru  statul  de  drept,   cu  riscul  generarii  unei  stari  de  incertitudine
juridica  Si  al  incalcarii  exigentelor  de  calitate  a  legii,  care  decurg  din
dispozitiile art.  1  alin.  (3) Si (5) din Co#sZz./a/,fz.c} JZofflc3#/.ez., repa/a/J.cczzd.

Astfel, un prim aspect avut in vedere este prz.7zczZ„.a///#7zc7cz"e72fG77.z.

§tiinfifice   a   activitdtii   de   elaborare   a   normelor  juridice.  F3:1frtoora;IeaL

\  Spi.e  exemplu,  ^in  prezent,  existd  lnai  multe  propunel.i  de  lege fiel.enda  cal.e vizeazd  modifical.ea  Si  completarea

Codului  civil,  formulate  pe  cale  doctl.inal.a,   ceea  ce  impune  adoptal.ea  unei  abol.ddi.i  legislative   integl.ate  si
sisteinice.
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actelor  normative  trebuie  sa  se  fac5  de  legiuitor  pe  baza  unor  studii
prealabile   (economice,   sociologice,   psihologice)   a   unei   documentari
Stiinfiflce,    dar    Si    a    cercetarilor    de    specialitate    in    care    are    loc
reglementarea, pentru cunoasterea aprofundata a realitatii si identificarea
scopurilor politicii legislative.

Numai  o  buna  cunoastere  a  ceea  ce  se  cheama rczzz.o  /egz.s poate
conduce la exprimarea corecta a normei juridice in continutul legii.

De   asemenea,   activitatea   de   documentare   este   o   dimensiune
intrinseca a procesului  de  aplicare  a dreptului.  fn  cadrul  acestui proces,
alaturi  de  stabilirea starii  de  fapt,  de  interpretarea normei juridice  Si  de
emiterea  actului  de  aplicare,   o  etap5  de  sine  statatoare  constituind-o
alegerea normei de drept. Alegerea normei de drept sau critica normei de
drept  presupune   identificarea  normei  juridice   aplicabile   cazului   dat,
verificarea  validitafii  sale,  a  raporturilor  in  care  se  afla  cu  alte  norme
juridice, a continutului exact al acesteia.

Mai  mult,  realitatea normativ5  cu  care  se  confrunta Romania in
ultima perioada se caracterizeaza prim numarul mare al actelor normative
adoptate   anual,   cu   consecinta   aparitiei   unei   instabilitafi   legislative
accentuate,    cadrul   juridic    fiind    frecvent    supus    modific5rii    Si/sau
completarii.

S-a constatat, a§adar,  ca sistemul legislativ romanesc a generat in
ultimii  ani  un  num5r  foarte  mare  de  acte  normative,  producandu-se  un
exces  legislativ,  de natura sa determine lipsa de previzibilitate,  dar Si de
accesibilitate a normelor juridice.

Totodata, numarul mare de decizii pronuntate de catre fnalta Curte
de  Casatie  Si  Justitie  pronurtyate  in  cadrul  mecanismelor  de  asigurare  a
unei  practici judiciare  unitare  reprezinta un  indiciu  al  faptului  ca  acest
fenomen legislativ poate conduce la inteapretari neunitare ale normelor de
drept.

Or, Curtea Europeana a Drepturilor Omului a afirmat constant, cu
valoare    de    principiu,    in   jurisprudenta    sa2,    importanta    asigur5rii
accesibilitatii   Si   previzibilitatii   legii,   inclusiv   sub   aspectul   stabilit5tii
acesteia.  Incertitudinea legislativa reprezint5 un factor important pe care
instanta  european5  de  contencios  al  drepturilor  omului  il  are  in  vedere
atunci   cand   apreciaza   conduita   statelor   din   perspectiva   respectarii
principiilor statuate de Conventia pentru apararea drepturilor omului Si a
libertatilor fundamentale.

2 in cauze precum:  Sunday Times c. Regatului Unit al Marii Britanii Si lrlandei de Nord,  1979, Rackvenszi C.

Ungariei,1999, Rotaru C. Romaniei, 2000, Damman c. Elvetiei, 2005.
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in consecinta,  avand in vedere cele mai sus  enuntate, propunerile
ce  au  ca obiect modificarea Si  completarea  Coc7z4/"z. cz.vz7 ar trebui  sa fie
atent cantarite Si, daca nu se impune interventia legiuitorului cu celeritate
(i.e.,     in     cazul     necesitatii     conformarii     cu    jurisprudenta     Curfii
Constitutionale  sau  a  Curtii  de  la  Strasbourg),  modificarile  propuse  ar
trebui cumulate Si promovate prim intermediul unui demers legislativ unic
care ar trebui  sa aiba in vedere toate  aspectele  identificate  - in practica
judiciar5 Si de literatura de specialitate - intr-un anumit interval temporal,
de preferat mai indelungat,  care  sa tina seama de necesitatea stabilitatii
legislative,  mai  ales in  cazul  unor  acte  normative  fundamentale intr-un
sistem de drept, cum este cazul Coc7a£/zfz. cz.1;z./.

2.  Din analiza initiativei legislative  se  constata ca propunerea nu
beneficiaza de o fundamentare corespunzatoare care sa convinga asupra
necesitatii    adoptarii    normelor   propuse.    Reamintim    ca   prezentarea
ratiunilor   care   stau   la  baza   adoptarii   unui  proiect   de   act  normativ
reprezinta  o  parte  integrant5  Si  deosebit  de  importanta  a  procesului  de
elaborare a legii, mai ales in conditiile in care efectele adoptarii acestuia
pot conduce la tulburarea echilibrului legislativ.

De   asemenea,   initiativa   legislativa  nu   respecta   exigentele   de
tehnica legislativa,  fiind identificate o serie de inadvertertye Si necorel5ri.
fn  acest  sens,  aratam  faptul  ca,  potrivit prevederilor  art.  6  alin.  (1)  din
Legea   ri,r.   24/2000   privind   normele   de   teJanica   legislativd   pentru
elaborarea actelor normative, republicatd, ou modificdrile Si completdrile
c6/Zerz.oc7re,  proiectul  de  act normativ  trebuie  sa instituie  reguli  necesare,
suficiente  Si  posibile  care  sa  conduca  la  o  cat  mai  mare  stabilitate  Si
eficienfa legislativa.  Solutiile pe care le cuprinde trebuie s5 fie temeinic
fundamentate,    1uandu-se    ^m    considerare    interesul    social,    politica
legislativa    a    statului    roman    Si    cerintele    corelarii    cu    ansamblul
reglementarilor inteme Si ale armonizatii legislatiei nationale cu legislatia
comunitara  Si  cu  tratatele  internationale  la  care  Romania  este  parte,
precun sti ou .|urisprudertya Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Astfel,   la   o   analiza  prz.777c7  /czcz.e   se   constata   ca  prim   inifiativa
legislativa    parlamentara    se    propune    completarea    Coc7af/#z.    cz.vz./    cu
notiuni/institutii care nu sunt compatibile cu arhitectura Si filosofia acestui
act not.mativ.

fn    conceptia    legiuitorului,    familia    presupune,    in    principiu,
convietuirea  membrilor  ei,   desfasurarea  vietii   in   comun.   Mai   multe
prevededi  al;a  Cdrtii  a  II-a  a  Codului  civil, .rrrditnlatia  „despre f amilie" ,
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contureaz5  concepfia  (sau  dezideratul)  legiuitorului  despre  familie:   de
regula, aceasta se fundamenteaz5 pe casatorie, implica o locuinta comuna
a sofilor Si cresterea de catre acestia, impreuna, a copiilor. Potrivit art. 262
din Coc7a£/ cz.i/z./,  copilul nu poate fi separat de parintii sai, decat in cazurile
prevazute de lege.  Spre deosebire de  Coc7z{//cz772z./I.ez.,  Coc7c£/ cz.vz./ consacra
expres  obligatia  sofilor  de  a locui impreuna -  art.  309  alin (2)  Coc7 cz.1;z./
Prim urmare este firesc ca Si locuinta copilului sa fie acolo uncle locuiesc
Si  parintii,  de  obicei  locuinta  comun5  a  acestora.  Potrivit  art.  321   Coc7
cz.vz./,   1ocuinta   comun5   a   sotilor   Si,   ca  urmare,   Si   a   copiilor   devine
„/ocz4z.7z,fcz /cz#%./z.ez.".  fn  cazul in  care  sotii nu  locuiesc impreuna,  locuinta
familiei  este  la  acela  dintre  ei  la  care  se  afla  copiii.  A§adar,  locuinta
familiei Si, in aceea§i masur5, locuinta copilului nu trebuie confundate cu
domiciliul  comun  al  sotilor  Si,  respectiv,  domiciliul  copilului  (art.  86  §i
urn. Cod Civil).

Locuinta este o chestiune de fapt, este locul uncle sotii Si copiii stau
efectiv    Si    imobilul    caruia,    prim   vointa   comuna,    i    se    atribuie    o
functionalitate  specifica,  o  anumita  destinatie:  satisface nevoile  locative
ale   familiei   Si   se   desfasoara  relafiile  persoanale   Si   viata   comun5   a
membrilor  familiei.  Locuinta  copilului  este  de  regula,  potrivit  art.  496
Cod  cz.vz./,   la  p5rinti  sau  la  unul  dintre  ei.  Am  putea  spume  ca,  prim
„/oc#z.72,Zcz   capz./z4/z#.",    1egiuitorul   desemneaza   nu   atat   un   loc,    cat   o
persoan5, de regula pe unul din parinti3.

Astfel,  prevederile  art.  496  din  Coc7z4/ cz.vz./ referitoare  la locuinta
copilului  au  in  vedere  locuinta  ca  situatie  de  fapt,  pentru  ca  ceea  ce
intereseaza din punctul  de vedere  al  exercitarii  autoritatii parintesti  este
prezenta c7e /czcfo  a persoanei care exercit5 autoritatea p5rinteasc5 alaturi
de copil4.

Devine,   asadar,   necesar5  delimitarea  conceptuala  a  celor  doua
notiuni,   respectiv   domiciliul   Si   locuinta   minorului,   ^mtrucat   locuinta
minorului  Si  stabilirea  acesteia nu trebuie pusa  sub  semnul  egalitatii  cu
domiciliul minorului,  chiar daca intre aceste doua notiuni exista, in mod
normal,  o  strans5  legatura,  or  din  analiza  initiativei  legislative  rezulta
instituirea unui  nou  concept,  respectiv  „/oc"z.72,Zcz sZczfor7zz.cd cz  capz./24/zzz.  f7z
care acesta ^zsi are domiciliul sou resedinfa" .

Domiciliul  este  un  element  (atribut)  de  identificare  a  persoanei
fizice  prim  localizarea  acesteia in  spatiu,  care  poate  fi  privit  atat  ca  un

3  A  se vedea  -in  acest  sens  C.  Iriinia  ^in  Fl.  A.  Baias,  E.  Chelai.u,  R.  Constantinovici,  I.  Macovei  (coordonatori),

Codul civil. Comentariu pe articole,  Editia 3.  Editul.a C.  H. Beck, 2021, pp. 664-665.
4  M. Awam,  Drept civil.  Familia, Editia a 3-a, I.evi-zuitd si addugitd,  Editura Hamangiu, 2022, p. 441
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drept nepatrimonial al persoanei,  cat Si ca o  stare de fapt, in intelesul ca
este locul in care se prezuma ca acea persoana viequieste in mod obisnuit
Si  uncle  poate  fi  gasita  atunci  cand  este  cautata,  in  vederea  exercitarii
drepturilor  Si  libertatilor  sale  civile.  Domiciliul,  sfrz.cZo  se77szd,  alaturi  de
nume   Si   de   starea   civila,   capata   relevanta   pentru   individualizarea
persoanei  in  societate,  in  vederea  particip5rii   la  circuitul   civil,   fiind
esential  ca  fiecare  persoana  sa  aiba  un  pachet  minimal  de   date   de
identificare care sunt necesare pentru exercitarea drepturilor Si libertatilor
civile.  Prin  urmare,  relevanta  domiciliului  minorului  nu  se  situeaza  in
planul special al exercitarii autoritatii parintesti, adica in relatia minorului
cu parintii sai, ci in planul general al dreptului comun, adica al exercitarii
drepturilor subiective civile ale minorului in relatii cu tertii.

in  cazul  stabilirii   domiciliului  minorului,  in  contextul  in  care
parintii au domicilii separate Si nu se ftyeleg, dispozitiile legale prevad c5
instanta  este  cea care  are  deplina putere  de  a  stabili  domiciliul  legal  al
minorului, avand in vedere, pe de o parte, opinia copilului care a implinit
10   ani,   iar,   pe   de   alta   parte,    interesele   superioare   ale   copilului.
Asem5nator  reglementarii  privitoare   la  locuirtya  minorului,   legiuitorul
foloseste  criteriul  statomiciei,  insa, in acest context,  are rolul  doar de  a
contura  o  prezumtie  legala  a  domiciliului  legal  al  minorului  pana  la
ramanerea definitiva a hotararii judecatoresti.

fn acest sens, sunt aplicabile dispozitiile art.  92 alin.  (1)  Si (2) din
Coc7c4/ cz.i;z./, potrivit carora:

"(1)  Domiciliul minorului care rm a dob@ndit  capacitate  deplind

de exercifin ^zn conditiile prevdzute de lege este la pdrintii sdi sou la acela
dintre pdrinti la care el loculeste ^m mod statornic.

(2) I n cazul ^i,n care pdrintii ou domicilii separate Si rm se ^inteleg la
care dihire ei va avea domiciliul copilul, instartya de tuteld, ascultdnduri
pe pdrinfi, precum Si pe copil, dacd acesta a ^unplinit v@rsta de  10 ant, va
decide tindnd seama de interesele copilului. Pdnd la rdmdnerea definitivd
a  hotdrdrii  judecdtoresti,  minorul  este  prezunat  cd  are  domiciliul  la
pdrintele la care locuteste ^m mod statornic."5

5   Potl.ivit  art.  53  alin.  (2)  din  Norlnele  metodologice  de  aplicare  unitai.a  a  dispozi{iilol.  legale  privind  eviden{a,

dolniciliul,    re§edin{a   si    actele   de   identitate    ale   ce[d[enilor   I.oliidni,    api.obate   prin   Hotdi.area   Guvel.milui
ni..1375/2006,  „-in  situatia  in  cai.e  pdi.in{ii  au  domicilii  diferite,  cel.el.ea  penti.u  elibei.al.e  aclului  de  identitate  se
seinnea=d de pdi.intele la cai.e ininol.ul are stabilit domiciliul, .in condi{iile legii"
Asifel cum se  poale  obsei.va.  Iegiuitol.ul  a folosil  no{iunea  de  "doiniciliu stabilit in  condi{iile  legit",  ial.  nu  no{iunea
de "locuinttl". 01., .in acest car, este lesne de ^inteles cd pi.evedel.ile legale la carefac triliiitel.e noi.mele metoddlogice
sunt  cele  de  la  al.i.  92  C.  civ., filind  esential  ca minorul sd  aibd  o  locuintd p}.incipald -ln rapoi.t  cu tel.{ii  (nu  si  ^in
rapol.i  cu  pdi.intii),  din  moment  ce  stabilirea  domiciliului  legal  odatd  cu  eliberarea  cdr{ii  de  identitate  devine un
atribut de identificare a persoanei,  distinct de locuin!a defacto in sensul I.elatiilor dintre pdrti Si copiii lor.

6



Suplimentar,    art.    87    din    Coc7a£/   cz.1;z7   prevede    ca   domiciliul

persoanei  se  va  stabili  la locul  in  care persoana  are  locuinta principala,
acesta fiind, de fapt, textul 1amuritor pentru distinctia dintre nofiunile de
locuinta si de domiciliu, care nu se confunda.6

3.  Nevoia  de  constanta  si  de  stabilitate  a  copilului  ar  trebui  sa
constituie  principala  preocupare  a  fo§tilor  soti,  care,  ^m  multe  cazuri,
transforma   copilul  intr-o   arma  post-divort.   Astfel,   concepte  juridice
precum   interesul    superior   al    copilului,    custodia   comuna,    1ocuinta
altemanta,  alienarea  parentala  tind  sa  capete  valente  noi7.  Referitor  la
aceasta problematica,  practica judiciara  a  aratat  ca  interesul  superior  al
minorului reclama mentinerea acestuia cat mai  mult timp intr-un mediu
familial normal  Si  echilibrat in prezenta ambilor parinti pentru  ca riscul
ruperii   echilibrului   sufletesc   al   acestuia   este   foarte   mare   odata   cu
stabilirea  locurtyei  sale  la  unul  sau  altul  dintre  parinti.  in  acest  sens,
mentinerea   Si   incurajarea   relafiei   copilului   cu   celalalt   parinte   dupa
separarea p5rintilor devine vital5 pentru  dezvoltarea sa moral5 normala.
Aceste  relatii  trebuie  sa  fie  realizate  punand  mereu  pe  primul  plan
interesul   superior  al  minorului   care   este   acela  de   a  dezvolta  relatii
echilibrate Si armonioase cu ambii p5rinti, astfel incat despartirea acestora
Si eventualele tensiuni ulterioare dintre acestia sa-I afecteze cat mai putin.
Fiecare parinte are obligafia de a pune pe primul plan interesul superior al
minorului atunci cand i§i exercita drepturile, respectiv obligatii decurgand
din acesta.8

Mai  mult,  in  ceea  ce  prive§te  conditia  ''sfczfor7zz.cz.ez."  locuitryei,  la
care  se  refera  alin.  (1)  al  art.  400  Coc7  cz.1/z./,  consideram  ca  sensul  ce
trebuie  dat  acestei  notiuni  este  acela  al  sentimentului  de  stabilitate  Si
apartenenta  la  un  anumit  loc  care  reprezinta,  pe  de  o  parte,  centrul
intimitatii u^nei persoane, iar, pe de alta parte,  locul desfasurarii relatiilor
familiale.    Ins5,    nici    conditia    statorniciei    nu    exclude,    c7e   p/cz72o,
posibilitatea unei persoane de a avea mai multe locuinte c7e/czcZo, care sa^,
fie guvemate de aceleasi sentimente de apatenenta. In esenta, nu aspectul
legal   Si   formal   este   cel   decisiv,   ci   elementul   subiectiv,   ce   tine   de
capacitatea  de  adaptare  atat  a  parintilor,  cat  Si  a  copilului  minor  la  o
asemenea   viafa   de   familie   in   cicluri,   in   ceea   ce   priveste   locuinta

6  A  se  vedea  -in  acest  sens  M.  Avl.am,  C.-I.   Mocanu,  De  la  Ana,  la  Caiofa:   interoga{ii  .si  solu{ii  privind  locuinta

altei.nantd a lninol.ului,  Revista de di.eptul falniliei (Universul Jui.idic) ni..I/2019, pl.ecum Si docti.ina acolo citatd.
7 L.  II.inescu,  Birdnesting - o noud abol.dare a divoi.{ului si despl.e culn putem adapta pl.evedel.ile ai.t.400  din Codul

Civil , Universul Juriod.ic PI.emium nr.5/2022.
8 Judecdtoi.ia Tdi.gu Neamt, sen. Civ. Nr.256/202 I  ,  disponibild online la adresa www.rolii.I.o
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minoru|uig.
Relevante  pentru  intelegerea  institutiei  locuintei  copilului  sunt  Si

criteriile prevazute  de  legiuitor pentru stabilirea locuintei  copilului  dupa
divort. Astfel, art. 400 din Coc7a£/ cz.vz7 ofera doua criterii pentru stabilirea
locuintei,  respectiv  interesul  superior  al  copilului  Si  parintele  la  care
acesta  a  locuit  ^m  mod  statornic]°.  Totodata,  in  evaluarea  interesului
superior  al  copilului  se  tine  seama  de  aspect  precum:  conditiile  pentru
dezvoltarea fizica, psihica Si intelectuala pe care le ofera fiecare parinte;
posibilitatile  materiale  ale  parrtyilor,  varsta  copiilor,  conduita parintilor
ftya  de  copii,  1egaturile  de  afectiune  dintre  copii  Si  fiecare  parinte  etc.
Locuinta copilului poate  fi  stabilita chiar la parintele  culpabil  de  divor£,
daca motivele pentru care s-a stabilit culpa sa in destramarea casatoriei nu
sunt legate de comportamentul sfu ftya de copii] 1 .

Totodata, 1a evaluarea interesului superior al copilului in contextul
stabilirii locuintei  acestuia,  instanta trebuie sa aiba in vedere  Si criteriile
reglementate,    cu   titlu   orientativ,    de   art.    21    alin.    (1)    din   fegec!
nr.   272/2004   privind  protecfia   Si  promovarea   drepturilor   copilulul,
republicatd,  cu modif icdrile  §i  completdrile  ulterioare, ^Tr+ cErz:"l ^TrL ca;re
parinfii nu se inteleg cu privire la locuinta copilului, instanta de tutela va
stabili  locuinta  acestuia  la unul  dintre  ei,  potrivit  art.  496  alin.  (3)  din
Coc7a£/  cz.1;z./.   La  evaluarea  interesului  copilului  instanfa  poate  avea  in
vedere,  in  afara  elementelor  prev5zute  la  art.   2  alin.   (6),   Si  aspecte
Precum:

•  disponibilitatea fiecarui parinte de a-I implica pe celalalt pirinte in
deciziile  legate  de  copil  Si  de  a  respecta  drepturile  parintesti  ale
acestuia din urma;
disponibilitatea   fiecaruia   dintre   parinti   de   a   permite   celuilalt
mertyinerea relatiilor personale;
situatia locativa din ultimii 3 ani a fiecarui parinte;
istoricul cu privire la violenfa parintilor asupra copilului sau asupra
altor personae. Acest istoric poate fi probat prim certificate medico-

9  M. Avram, C-I Mocanu , De la ana la Caiafa, op. Citate.
\°  Pentl.u  de-_vollal.i  czi  pl.ivii.e  la  admisibilitatea i.Inor  solufii  pi.ivi_lid  s[abilil.ea  lociiin{ei  pal.tdyate/alternante  a  se

vedea  M.  Awain,  C.-I.  Mocami,  De  la  Ana,  la  Caicifa,  op.  cit.  in  aceastd  lucl.al.e  se face  I.Oferil.e  la  tendintele
legislative -inl.egisti.ate la nivel eui.opean, -ln favoal.ea stabilil..ii locuin{ei altei.nante a ininoi.ului, scopul.ile pi.incipale
ul.indi.ite  pi.in  I.egleinentdl.ile  in  domeniu fiind  acelea  de  a  proinova  iinplicarea  ainbiloi.  pdrin{i  -in  cl.estel.ea  §i
educal.ea  cop.lilol.,  aceasta f ilind  benef ilcd  pentl.u  deavoltal.ea  acestol.a.  Ca ui.inare  a  intensei inediati-zch.i  a  acestei
solutii,  Imllte  state  au  I.eglementat  expl.es  posibilitatea  s[abilirii  locuin{ei  altel.nante  a  ininol.zilui,  pi.intl.e  aces[ea

fiind Regatul Uiiit (Childl.en Act,1989),  Fi.an{a (Legea ni..  2002-305  din 4 mal.tie 2002),  Belgia  (Legea din  18  iulie
2006), Spania (Legea din 8 iitlie 2005), Italia (Legea din 8 febi.uai.ie 2006).
''  Fl. Baias, C. Nicolescu, in Fl. A.  Baias,  E. Chelaru,  R. Constantinovici,I.  Macovei (coordonatol.i), op. cit. p 539,

precum si jurisprudenta si doctrina citate.
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legale, rapoarte de evaluare realizate de catre asistentul social sau
rapoarte de expertiza psihologica a minorului, ascultarea minorului
in camera de consiliu,  coroborate  cu orice alte mijloace de proba
prevazute de lege;
distanta  dintre  locuinta  fiecarui  parinte  Si  institutia  care  ofera

educatie copilului.
Reamintim,  in  context,  Si  prevederile  art.  47  alin.  (2)  din I egecz

7zr.   272/2004,  potrivit  carora  p5rintilor  sau,  dupa  caz,  reprezentantilor
legali  le revine  responsabilitatea de  a  asigura cele  mai  bune  conditii  de
viat5 necesare  cresterii  Si  dezvoltarii  copiilor;  parintii  sunt obligati  sa le
asigure  copiilor  locuint5,  precum  Si  conditiile  necesare  pentru  crestere,
educare,  invatatura, pregatire profesionala, precum Si un mediu de viata
sanatos.

4.  in  ceea ce priveste masurile propuse prin  initiativa legislativa
referitoare  la  "capz./z4/  77€cz/.or",  preciz5m  faptul  ca,  potrivit  prevederilor
art.  499  alin.  (3)  din  Coc734/  cz.vz./,  parintii  sunt  obligati  sa il  ^mtretina pe
copilul  devenit  major,  daca  se  afla  in  continuarea  studiilor,  pan5  1a
terminarea acestora, dar fara a depa§i varsta de 26 de ani.  Este   solutia   la
care  s-a  oprit  in  mod  constant  practica judiciara  dezvoltata  in  temeiul
vechiului  Cod cz/ /czREz./I.ez.  Si pe  care  Coc7#/ cz.vz7  a  consacrat-o  legislativ.
Executarea  obligafiei  se  face,   de  regul5,  in  natura.   Doar  in  caz  de
neexecutare, debitorul va fi obligat la plata unei pensii de intretinere]2.

Potrivit  prevederilor   art.   530   alin.   (1)   §i   (2)   din   Coc7z4/  cz.vz./,
obligatia de ^mtretinere se executa in natura, prim asigurarea celor necesare
traiului Si, dupa caz, a cheltuielilor pentru educare, invatatura Si pregatire
profesionala. Daca obligafia de intrefinere nu se executa de bunavoie, in
natura,  instanta de tutela dispune executarea ei prim plata unei pensii de
intretinere, stabilita in bani.

Mai mult,  la analiza initiativei legislative trebuie retinut Si faptul
ca, potrivit prevederilor art. 484 din Coc7z6/ cz.1;z./, autoritatea parinteasca se
exercita  pana  la  data  cand  copilul  dobandeste  capacitatea  deplina  de
exercifiu,   iar   potrivit   art.   263    alin.    (5)   din   Coc7z£/   cz.1;z./,   in   sensul

prevederilor   legale  privind  protectia   copilului,   prim   copil   se  intelege
persoana  care  nu  a  implinit  varsta  de   18   ani   §i  nici  nu  a  dobandit
capacitatea deplina de exercitiu, potrivit legii  {i.e., prin casatorie  [art.  39
alin.  (1)  din  Coc7a£/  cz.1;j/],  fie  prim  dobandirea  anticipate  a  capacitatii  de

\2 C.  [rimia ^in Fl.  A.  Baias,  E. Chelai.u,  R. Cons[antinovici,I.  Macovei (cool.donatoJ.i),  op.  cit.  673
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exercitiu (art. 40 din Coc7#/ Cz.1;I.D.

Ill. Punctul de vedere al Guvernului

Avand  in   vedere   considerentele   mentionate,   Guvernul   nu
sustine adoptarea acestei initiative legislative in forma prezentat5.

Cu stima'

Domnului senator Mircea ABRUDEAN

Presedintele Senatului
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